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  .بديهي است مقالاتي كه در هريك از مراحل فوق بتأييد نرسد، با ملاحظه سردبير، از دستور كار خارج خواهد شد

با محور مقاله نداشته باشد، بايد بصورت 

نام مؤلف، نام منبع مورد استفاده، 
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مقالاتي را منتشر خواهد  نخستين نشريه تاريخ فلسفه در ايران است و تاريخ فلسفهفصلنامه 
به روش پژوهشي اصيل و بنيادي تأليف شده باشد و حاوي نظريه، نگرش انتقادي، تحليل تطبيقي يا 
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  .ندك، استقبال ميظوابط علمي مقرر
بيانگر نظر و عقيده نويسندگان است و از اين بابت  تاريخ فلسفهمطالب منتشر شده در فصلنامه 

  .نيست نشريهمسئوليتي متوجه 
يا مقالاتي كه در جايي ديگر منتشر شده باشند، يا همزمان به  غير فارسيدان از زبانهاي مقالات برگر

  .نشريه ديگري ارائه شده باشند، بطور كلي مورد بررسي قرار نخواهند گرفت
همچنين ارسال مقاله به اين  .هيئت تحريريه فصلنامه در پذيرش، اصلاح و ويرايش مقالات آزاد است

نيز هست و  فصلنامهبمنزلة واگذاري حق تجديد چاپ مقالات منتشر شده به 
نسبت به تجديد چاپ اين مقالات بزبان فارسي يا هر زبان ديگري اقدام نمايد ،چنانچه لازم باشد

mullasadra.orgنويسندگان محترم بايد مقالات خود را به آدرس الكترونيكي 

لازم است همراه مقاله، نامه. مقاله ارائه دهند نسخه مكتوبفايل مقاله را بهمراه لوح فشرده حاوي 
رتبه علمي، محل فعاليت، نشانيهاي تماس : بر درخواست بررسي و انتشار مقاله كه حاوي اطلاعات دقيق

لف ارائه شودؤفعاليت پژوهشي م و مختصري از سابقه) آدرس، تلفن، تلفن همراه، نمابر، ايميل
subject«ارسال ميشوند، در بخش  فصلنامهمقالاتي كه به آدرس الكترونيك 

  .ذكر گردد» تاريخ فلسفه فصلنامهمربوط به 
به دو زبان فارسي و(تمامي مقالات بايد داراي عنوان، چكيده و واژگان كليدي 

  .گيري و فهرست منابع باشد مناسب، نتيجه
6000كلمه و اصل مقالات حداكثر  150حجم چكيده مقالات حداكثر 

 .تايپ شده باشد
  .مقالات دريافتي بهيچوجه مسترد نخواهد شد

  :يند ارزيابي مقالات دريافتي بشرح ذيل خواهد بودافر
هيئت تحريريه  ←نفر از اساتيد متخصص درباره موضوع مقاله  دو← ويراستار علمي 

بديهي است مقالاتي كه در هريك از مراحل فوق بتأييد نرسد، با ملاحظه سردبير، از دستور كار خارج خواهد شد
  .است )مؤلفان(مقالات بر عهده مؤلف نتيجه ارزيابيپيگيري 

  :فرعي تکميليشيوه ارجاع دهي و ارائه مباحث 

با محور مقاله نداشته باشد، بايد بصورت  يهرگونه مطلب توضيحي و تكميلي كه ارتباط مستقيم
  .نوشت ارائه شود

نام مؤلف، نام منبع مورد استفاده، «نوشت با ذكر  بايد بصورت پي تاريخ فلسفهارجاعات در فصلنامه 
  .ارائه شود» شمارة صفحه

  .شناسي منابع، در فهرست منابع ضروري استذكر مشخصات كامل كتاب
 .شوند قيدمان زبان اصلي بايد ه منابع غير فارسي به
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ن، يشيپ يان در ادوار تمدنيرانيا يو فرهنگ ينيمختصات د يشيو بازاند يبازخوان

است که  ين عرصه، امريا يو عقل يناشناخته فکر يتهايبمنظور نشان دادن ظرف
فلسفه ـ  ينجا اهاليپژوهشگران حوزه فرهنگ ـ و در ا يج ضرورت آن برايبتدر

با  يياز مستشرقان اروپا يب به چهار قرن است که شماريقر. ابدييشتر نمود ميب
ران و فرهنگ يخ ايالعاده ـ به مطالعه تار فوق ياقيبسا اشت يو ا- صرف وقت فراوان 
نه درخشان يشيپ يفز در معريش نيدرخور ستا يبسا آثار ياند و ا آن اهتمام ورزيده
ن کوششها يا. اند د آوردهين پدين سرزميخ و علم و اخلاق ايادب و هنر و تار

دهد يان نشان داده و ميرانيرا به خود ما ا يياياست و چه بسا زوا ينفسه ستودن يف
بحث . الأسف قرنها از نظر دور مانده و ارزش آن مغفول واقع شده است که مع

طلبد؛ البته که يرا م يو مقاصد و اهداف آنها مجال مستقل ن پژوهشهايج ايدرباره نتا
توان ينقدر مياما هم. ژه داشتيو يد توجهين آثار و مآثر بايق ايامروز به سنجش دق
ر، مسبوق به يكم دو قرن اخ ا دستين چهار يشناسان در ا گفت نگاه شرق

 يرانيو ا يقت فرهنگ شرقيبوده و هست که مانع شناخت آنان از حق ييفرضها شيپ
 يشناس دگان شرقيم بر ديضخ يبمانند حجاب ييده و گويآنچنان که بوده است گرد

ر، آنان را از تقرب به جوهره فرهنگ يدرخور تقد ييعمل کرده و برغم دستاوردها
توان انکار کرد که يالبته نم. محروم ساخته است يرانيران و ايا يدار و غن شهير

 يکربن، با خودآگاه ي، هانريد فرانسويناس فقش شان همانند اسلامياز ا يمعدود
ش فرضها ـ ياز پ ييتمام همت خود را مصروف رها يشناس ن آفت شرقينسبت به ا

نکه او را ياز ا يشناسان کرده و حت شرق يـ  هايباز استيا سيو بعضاً قصور در فهم 
. جسته و در عوض خود را با افتخار زائر شرق خوانده است يمسشرق بنامند تبر

اند و  جسته يزاريست که امثال کربن از آن بيچ يشناس آفت بزرگ شرق يبراست
  کشد؟يبت آن را به چالش ميکر احتمالاً پر هيسنت دراز دامن و پ
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د در نشان دادن باطن يادوارد سع يکتاب جنجال يلاديدر قرن گذشته م
را  ياريبس يآن، واکنشها يو بعضاً استعمار ياسيو اهداف و مقاصد س يشناس شرق
پژوهان قرار داد که  دگان نخبگان و دانشين پرسش مهم را مقابل ديخت و ايبرانگ

ن سوء استفاده ينچنيک، ايو آکادم يبظاهر علم يي تواند از عرصهيچگونه غرب م
 ياسيو س يکيقدرت تکنن حد و اندازه، يل منافع خود تا ايتحص يکرده و برا

اندوهناک غلبه قدرت بر  يل نمايد؟ شرح ماجرايخويش را به ساحت علم تحم
ژه در تجربة مدرن يمتأخر، بو يانگار ستيسم و نيقت و برآمدن سوفيلت و حقيفض

لسوفان و متفکران معاصر آمده است که تکرار آن ياز ف يته به زبان گروهيومدرن
نسبت  ين و آگاهيراث مشرق زمير مطالعه مجدد مکن لحاظ آن ديضرورت ندارد، ل

  .رسانديد مدد ميجد ييش افقهاير علم مدرن به گشايبه تقد
به  يد ضمن خودآگاهيـ با يشناس رانيـ و از جمله آن ا يشناس اکنون شرق

متناسب با روح شرق  يس دانشيتأس يک، در پيکلاس يشناس و مقاصد شرق يمباد
 يحکمت مشرق يايخ فلسفه و بمنظور احيقلمرو تاردر . باشد يو فرهنگ مشرق

افکنده شده  يس پيخ الرئيش بدست شيكم هزارسال پ ـ که طرح آن دست يرانيا
وند زده شد ـ ابتدا لازم است يپ يخ اشراق به حکمت خسروانيوسپس بدست ش

 ياز مورخان غرب يي آن که بر زبان عده يهمتا يگانه و بيونان و تجربة ياسطوره 
تأمل و توقف آن را بمانند مشهورات تکرار  يز بيگران نياست و د يفلسفه جار

و  ين در خرد و خردباوريقرار گرفته و سهم مشرق زم يکنند، مورد نقد جديم
رد تا روشن شود يقرار گ يمورد بازخوان يو آسمان يانيل، وحياقبال به حکمت اص

 يو مخاطبان شرق ياله ياملان وحان، بلکه حيونانيونان و يگذار حکمت نه  هيکه پا
  .اند آن بوده يو مشرق

ق کمال ين بر انتخاب طريان، اساس عالم تکويم آدميبه حکم خرد و سرشت سل
عالم را  ين هدفمنديات مخصوص خودشان قرار گرفته و ايصال کائنات به غايو ا

 يرانيو سفق رسولان ين معنا، تصديق اياز لوازم تصد. ابندييهمة صاحبان خرد درم
ن آنها به مقصد را به بشر يکتريق درست و نزدي، راه و طرياست که با ابلاغ کلام اله

ن نحو باور نادرست انحصار يبد. ق مدد ميرساننديطر ين طيآموزند و او را در ا مي
ب به يد و ترغيقرار گرفته، تمه يد جديآن مورد ترد يونان و اخلاف غربيفلسفه به 

ن حکمت و يدربارة منشاء راست يشيبازاند يزاند و راه برايانگ يش راه را برميگشا
 يونديپ يان فلسفة غربيت و پايبا تمام ين آغاز مشرقيا. سازديهموار م يخردمحور

  .ر دارديزناپذيو گر يخيتار
 سردبير                                                             
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  وئيناسآك محمدمهدي گرجيان، مجتبي افشارپور؛ پيشينه ارسطويي و سينوي مبادي الهيات تمثيلي توماس

 


	 ار�������
�� �ا��  ����د ���� و �  ��  &�س% $�#�س ! � �� � �ت 
  ٢مجتبي افشارپور، ١انيگرج يمحمدمهد

  چکيده

نظريه الهيات تمثيلي قديس توماس آکويناس بخصوص با تأکيدي که بر 
دارترين نظريات در  متن کتاب مقدس دارد، از تأثيرگذارترين و پردامنه

تلاش اصلي . فات باريتعالي استباب شناخت خدا و تحليل اسماء و ص
مشترک هر دو اثر سترگ وي، يعني جامع الهيات  ن بخشآکويناس در اي

و جامع در رد گمراهان، بر اين است که بتوان صفات کمالي مخلوقات و 
از جمله انسان بعنوان کاملترين آنها را بر خداوند نيز حمل کرد ـ البته به 

راک معني و حمل اشتراک لفظ ـ روش حمل تمثيلي در مقابل حمل اشت
و بدينصورت به شناختي از اسماء و صفات حق رسيد تا در الهيات 
سلبي قرون وسطي متوقف نشد و البته در دام تشبيه حق به خلق نيز 

قاعده کمالات علت و «عنصر اساسي در الهيات تمثيلي آکويناس . نيفتاد
. ليتر در علت محققندکمالات معلول از قبل بنحو برتر و عا. است» معلول

برهان درجات «در آثار آکويناس علاوه بر اين عنصر، دو مبدأ ديگر بنام 
وي اصرار دارد . نيز بچشم ميخورد» اصل تقدم علت بر معلول«و » کمال

                                                 
 mm.gorjian@yahoo.com؛ )ع(دانشگاه باقر العلوم گروه فلسفهاستاد . ١

  mojafs2@yahoo.com ؛)نويسنده مسئول)(ع(دانشجوی دکتری فلسفه اسلامی دانشگاه باقر العلوم. ٢
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رشد اسناد دهد تا بدينوسيله حمل  که اين هر سه را به ارسطو و ابن
اما حقيقت . نمايددار در حکمت ارسطويي معرفي  تمثيلي خود را ريشه

اين است که ارسطو به هيچکدام از اين مواردي که آکويناس ادعا ميکند، 
تصريحي نداشته است، بلکه فوق تام بودن و خير محض بودن خداوند 
بدين معني که آن کمالِ محض، مفيد کمالات ساير اشياء است، از 

رشد  ابن سخنان. سينا در مباحث الهيات است دستاوردها و نوآوريهاي ابن
سيناست هر چند که  نيز در اين زمينه در حقيقت شرح نظريات ابن

  .رشد آنها را در شرح عبارات ارسطو نگاشته است ابن

الهيات تمثيلي، عليت، کمالات علت و معلول، تقدم علي، موجود  :ها کليدواژه
  فوق تام، آکويناس

*      *      *  

  مقدمه

مهمترين و پربحثترين و تأثيرگذارترين الهيات تمثيلي توماس آکويناس، از 
هر چند ارائه آن . نظريات مطرح شده در باب شناخت خدا و اسماء و صفات اوست

بصورت يک نظريه الهياتي اولين بار در قرون وسطي شکل گرفته، اما امتدادهاي 
شناختيش در عصرهاي بعد هميشه بعنوان  شناختي و زبان شناختي و معرفت هستي

در محافل علمي مطرح بوده و حتي تا زمان ما نيز مخالفان و موافقان مبحثي جدي 
  . را به بحث و چالش کشانده است

. مهمترين گام آکويناس در خداشناسي، الهيات تشبيهي يا الهيات تمثيلي اوست
نها يعني انسان را آآکويناس در اين مسير بايد صفات کمالي مخلوقات و کاملترين 

يي که نه تنها در دام الهيات  دهد؛ بگونه کمالات او قرار پايه شناخت خداوند و
بلکه برخلاف برخي  ،سلبي حاکم بر فضاي الهياتي قرون وسطي اسير نگردد

  )١(.صفات ايجابي را به صفات نفيي فرو نکاهد ،الهيدانان پيشين
در تبيين آکويناس کمالات انساني، تنها خدا را بصورت ناقص منعکس ميکنند، 
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  تحليل و بررسي تطبيقي سيلان هراكليتوس، ثبات پارمنيدس و مثل افلاطون؛ باذلي، مهدي منفردرضا 

 

 ��
�


ر�  و �� �  �
�س،� �ا��  �ن� �  �� � ��   
 �  ا(�)�ن �'&  و %س�$�ر#"  ت �

  ٢مهدي منفرد، ١يباذل رضا

  دهيچک

ونان باستان تاکنون همواره يل از يراصيل و غياص يهست مسئلهو  يوجودشناس
توس، يونان، هراکليان فلاسفه يدر م. بوده استفلاسفه  يرد بحث و بررسمو

. برخوردارند يت خاصياز اهم ات خاصشانيجهت نظرب دس و افلاطونيپارمن
 اما ،ياء بود و منکر ثبات در هستياش ر دائمييلان و تغيتوس معتقد به سيهراکل
. بود يهست يريرناپذييبه ثبات و تغ معتقد ر وييبرخلاف او، منکر تغ دسيپارمن

با  اودا کرد و يه مثُل افلاطون تبلور و ظهور پيه متضاد در نظرين دو نظريا
توس در جهان يلان دائم هراکليس يريکارگه و بينظردو از آن  يمندبهره

خود را  يه اختصاصينظر دس در عالم مثُل،يپارمن يمحسوسات و ثبات هست
د مور ،لسوفيسه ف نيوجود را از منظر ا مسئلهنوشتار حاضر  .سامان داد

لسوف سلف خود را يدو ف باافلاطون  ييسوهمقرار داده تا  يقيتطب يبررس
وشن ر ،يونانيلسوف ين سه فيا يق وجودشناسيبا تطب. سازد نييو تب روشن

 توسيه وحدت هراکليو نظر) قتيراه حق( دسيه ثبات پارمنينظر ميتوان که شد

                                                           

 rezabazeli@gmail.com؛ )نويسنده مسئول(دانشجوي دکتري فلسفه تطبيقي، دانشگاه قم . ١

 mmonfared86@gmail.com؛ گروه فلسفه و کلام اسلامي، دانشگاه قم استاديار. ٢
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توس و راه گمان يلان هراکليه سيد و نظرق دايافلاطون تطب با عالم مثُل را
  .دارند و قرابت ييسوهم، دس با جهان محسوسات افلاطونيارمنپ

  ه مثُلينظر ثابت، يلان، هستيس دس، افلاطون،يپارمن توس،يهراکل: ها دواژهيکل

*      *      *  

  مقدمه

 ان آن با وجوديز ميو تما يقيل و حقيو شناخت وجود اص ١يوجودشناس
خ فلسفه يبه قدمت تار ياست که قدمت يار مهمياز مسائل بس يقيرحقيل و غيراصيغ

فلاسفه . اندباره به بحث و گفتگو نشستهنيکنون فلاسفه در اونان باستان تايدارد و از 
 ،اولاًند که ا هبود يقت هستيحق ةدربار يورزق و فلسفهيونان همواره درصدد تحقي

ک از يل کدام است؟ هر يراصيغل و يوجود اص ،ثانياًست؟ و يچ يوجود و هست
داده و در واقع فلسفه خود را براساس آن بنا  مسئلهن يدرخور به ا يفلاسفه پاسخ

توس، يهراکل(ونان باستان يلسوفان يسه تن از ف ،انين ميدر ا. اندنهاده و سامان داده
ت يجهت شخصت بين اهميا. برخوردارند يت خاصياز اهم) دس و افلاطونيپارمن

در فلاسفه پس از  يرگذاريک و تأثيهر يوجودشناخت ءنها، فلسفه و آرابرجسته آ
 يسقراط شيپ لسوفيف نيتريقو و نيقتريعم توس رايهراکل يبرخ. خود است

ل و يت اصيث شخصيشه و هم از حيلحاظ عمق اندهم بنيز دس يپارمن )١(.انددانسته
افلاطون او را ه ت فراوان بوده و هست؛ چنانكيش مورد احترام و اهميمتعال

» دس بزرگيپارمن«از او با عنوان  )٢(ه وف کرديتوص» آوررتيمحترم و ح يتيشخص«
ست يلئاديگر پدر ايد يالست و برخيدس را پدر ماتريپارمن يبرخ )٣(.ميكنداد ي

ان يم يگذار همبستگهين پايفلسفه و نخست يگذار واقعهياو را پا يبرخ. اندخوانده
  )٥(.اندانگذار منطق دانستهيگر بنيد يو گروه )٤(يشه و هستياند

انگذار فلسفه ياو را بن يي عده. ز فراوان سخن گفته شده استيت افلاطون نيدر اهم
 يبعض، )٦(قتيحق و شهياند يهاحوزه همه بر جامعِ مؤثر لسوفيف نين و نخستيراست

                                                           

1. ontology  
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  ها اندازها و نکته چشم: کانت و تاريخ فلسفه؛ مسعود اميد

 


	���� و �ر��
�  :��� 
  � ا��از� و ���
  ∗ديمسعود ام

  دهيچک

از آن جهت  ،آن خصوصلسوفان دريف يدگاههايخ فلسفه و ديپرسش از تار
فلسفه  خيو دانش فلسفه، همانا تار يورز ن منبع فلسفهيت دارد که مهمترياهم
 ، عموماًييگرا و خواه تجربه ييگرا د خواه در قالب عقليان فلسفه جديجر. است

در  يخيتار يت دادن بدان و بدون منظريخ فلسفه و موضوعياز به تاريبدون اظهار ن
ش تنها به ين فلسفه خويتدو يدکارت برا مثلاً ؛باب آن شکل گرفته است

ز با دلو يان نيگرا تجربه. ستيشنده و جهان ممتد نگريخود اند يهاتيظرف
ات به استخراج معرفت يات و کميفيو جهان ک يعت آدمياز چشمه طب ييگرا تجربه
امکانات تمرکز بر  حضعقل م نقداما نزد کانت، هر چند آغازگاه کتاب . پرداختند
 يحت. باشديخ عقل محض ميعنوان تار ،ان بخش آنيپا يول ،سوژه است يشناختار

در باب  ييها اندازها و نکته مشتمل بر چشم يو داتيتمهن يمضام يمطلع و برخ
خ فلسفه يان تاريبه جر ينگاه مين يتوان گفت که وين ميبنابر. فلسفه است  خيتار
خ يت و تاريت فلسفه خود را وامدار فهم ماهين و تثبيتدو يو حت ه استز داشتين
افت که بدون يکانت در. ه استدانستيآن م يک و علوم و درسها و عبرتهايزيمتاف
ت فلسفه و ي، درک ماهيو تجرب يگر علوم فلسفيک و ديزيخ متافيستن به تارينگر

                                                           

  masoud_omid1345@yahoo.com ؛دانشيار گروه فلسفه دانشگاه تبريز ∗
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ت يه سوژه و کشف ماهيظهور نظر. ستيمقدور ن يز انکشاف و اکتشاف فلسفين
در باب  يخيتار يخ فلسفه و علوم و داشتن منظريآن بدون لحاظ تار يياستعلا

نفسه سروکار  يخ فلسفه فينزد کانت با تار البته. بود، مقدور نيمند آدم ممعارف نظا
ن حد هم نسبت يدر هم ،بعلاوه. ميسروکار دار يشناس خ فلسفهيبلکه با تار ،ميندار
ن سوژه، از نوع ييد و تعيف و تحديبه تعر يخيا منظر تاري يشناس خ فلسفهيتار

خ يتار. باشد يميتنظ يتواند از سنخ کارکرديبلکه م ،ستين يميتقو يزا معرفت
باشد؛  يفلسف و کار فهم يبرا ک اصل راهنمايتواند در حکم يم يشناس فلسفه
ف يدار تعر نفسه عهده يتواند فمين يسوژه را نشان دهد ول يها و ردپا تواند نشانهيم
 يخيوجه تار يدارا يکه سوژه کانتبرميگردد ن مبنا ين امر به ايا. ن آن باشديا تکوي

شناس و منظردار و  خيگر سوژه، تاريان ديبه ب. خمند باشدياما نه آنکه تار ،است
سوژه است و نه  يخ فلسفه، شرط وقوعيتار. خمندينه تار يول ،خبند استيتار

ده يف آن گنجانياست و در تعر يسوژه، درون ييط استعلايشرا. آن ييشرط استعلا
  .باشندو عارض بر آن  يخيو تار يرونيشده است و نه آنکه ب

ن ياز ا ديخ فلسفه است تا شايدر باب تار يملات کانتأن نوشتار متکفل پرسش از تيا   
از . مکشوف گردد يلسوف تا حدين فيشه اين وجه  مهجور و مسکوت انديا قيطر
ان ي، پاييگرا خ فلسفهيتارخ فلسفه، يف تاريمعنا و تعرل ياز قب يلئبه مسان نوشتار يارو نيا
خ فلسفه، نسبت فلسفه و يتار يمبنديخ علم، تقسيز و تشابه با تاريتمافلسفه،   خيتار
  .پردازدمي ياز نظر و... خ فلسفه ويخ و تاريرابطه فلسفه تار فلسفه، خيتار

خ يخ فلسفه، سوژه و تاريت نسبت به تاريخ فلسفه، کانت، ذهنيتار: ها هدواژيکل
  خ فلسفهياقسام و ابعاد تار ف،يمعنا و تعر عقل،

*      *      *  

  مقدمه

فلسفه  مسئلهبه  معطوفج يکم و بتدر کم ـ رانيدر جهان و ا   ـ يپژوه امروزه کانت
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  بن زكرياي رازي شناسي محمد جهان؛ فرهيسرشت، رسول جعفريان، عبداالله  ايرج نيك

 

  � راز ��ی���� �
 ز�
 	���� ���ن
  ٣يعبداالله فره، ٢انيرسول جعفر، ١سرشتکيرج نيا

  دهيچک

 ةگانانگار به جواهر پنجينيشيپ يشيبا گرا يگوهر هست يدر جستجو يراز
و مکان مطلق ) دهر(زمان مطلق ، )ماده(ولا ي، نفس ناطقه، ه)خالق( باري

م در کنار يچهار قد ةواسطلقت بند خين فرايياو در تب. داشتاعتقاد  )خلاء(
را  ياله ةتعلق اراد ل به مادهيدن نقش جهل نفس در تمايش کشيخداوند، با پ

نش جهان به اراده است نه به يو اثبات کرد که آفر ه نموديبر امر خلقت توج
 عقل  ةواسطبا فلسفهمدد ميتواند ب است که انسان تنهان ي، ايبه باور و .طبع

بخشد و به سعادت و فلاح  يياز آلام و آفات ماده رها دوباره نفس را
 يراز. دا نخواهد کرديپ يليگر نفس به ماده مين تفاوت که ديبا ا ي؛ ولبازرساند

اگر  يحت جه، جهان خلقت بود؛ينتر در اجسام و درييقائل به امکان فساد و تغ
اجسام را متشکل از دو  او .باشد يفلک يا گوهري ينيزم ين جسم گوهريا

 يحجم و ازل يو معتقد بود که جواهر دارا ميشمرد خلاءولا و يجوهر ه
ات باور داشت و ت بودن ذرينهايب و بيبه ترک يون اساس، يبر هم. هستند
ل ياز قب يسماوات عناصر اربعه و افلاک يفيک. بود و خلق از عدم ابداعمنكر 
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، يو مانند آن هم از نگاه و يو سفت ي، نرميکيو تار ي، روشنينيو سنگ يسبک
ولا نفوذ يان جواهر هيبود که در م يخلائزان حجم و شمار اجزاء ياز م يناش

ن اعتقاد داشت و فلک و بتبع يت و سکونت زميدر ضمن، او به مرکز. ميكرد
درون آنها  خلاءولا و ياجزاء ه توازن ةواسطگر کواکب را بيد و ديخورش آن

گر يد ييهاجهان را حادث و وجود جهان يراز .ميدانست يدوران يحرکت يدارا
 يي کرانهيب يرا در قالب مفهوم مکان کل ملاءو  خلاءاو . ميشمردرا هم ممکن 

  .      ميكرد يفآن را هم فضا معر يو ورا ميدادح يست، توضيکه وابسته به جهان ن

  يانگار ينيشيخمسه، پ ي، قدمايشناسجهان، يراز يايمحمد بن زکر :ها هدواژيکل

*      *      * 

  مدخل

در  بويژهرا  ياند تا اصالت علم اسلاماز پژوهشگران همواره تلاش کرده ياريبس
از  يکيد يشا .مورد بحث و مناقشه قرار دهند يد غربيو علم جد يونانيعلم  ةانيم

اصالت علم « نس با عنوانيمتعلق به پ يي مقالهنه ين زميدر ا پژوهشها مهمترين
دانشمندان  يافت اساسين پژوهش به سه رهياو در ا. باشد »در چه بود؟ ياسلام

شامل ( يئلسوفان مشايش فيگرا )۱: اشاره کرده است يعيطب هينظر دربارةمسلمان 
ش غالب يکه گرا) نايس تسامح ابن يرشد و با اندک، ابنيهمچون فاراب يدانشمندان

، ابوالبرکات يراز يايد بر آراء محمد بن زکريبا تأک(انگارانه ينيشيش پيگرا )۲ .بود
ثم، يهابن يهاشهيبا اشاره به اند(دانان ياضيش ريگرا )۳ .)ين رازيو فخرالد يبغداد

مسلمانان  ييو عدم توانا ييدانان ارسطويعيت طبياعتقاد او، حاکمب ).يو خازن يرونيب
دانشمندان  ييدر عدم توانا يستيز بايش از هر چين را بيگزيجا ييالگو ةدر ارائ

از زمان و مکان جستجو کرد؛  ينيشيم پيدن به مفاهيبخش ياضيمسلمان در صورت ر
 کيزيش فيدايدر غرب موجب پ يافت، وليق نچگاه در جهان اسلام تحقيکه ه يامر
انگارانه که ينيشيافت پين رهيدر ا يت رازيه به محوربا توج )١(.شد يوتنين ـ لهيگال

 دربارةمستقل  ينداشت و عدم انجام کار يخوب ةانيبا حساب و هندسه م
ش يشمند مسلمان بين انديا ءشتر به آراياو، ضرورت پرداختن هرچه ب يشناس جهان
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  دان و انسان در انديشه يونانينسبت ايز؛ فروش فر، سجاد چيت عبدالرسول حسني

 

  ���� �  ��� ا�� 
 ا	��ن و 	��� ا�دان

  ٢فروش تيچ سجاد، ١فر يحسن عبدالرسول 

  دهيچک

 مباني و هشناسان يهست نگاه از ثرأمت ميمستق طورب دوره هر در انسان کنش و رفتار

 و انسان کنش و رفتار فهم يبرا كه طوري به ؛باشديم دوره آن اعتقادي و يفکر

 دوره آن يمعرفت و يشناس يهست يمبان ناختش به ديبا دوره، کي در آن ييچرا

 و رفتار فهم در که شناسانه معرفت و شناسانه يهست يمبان نيا از يکي .پرداخت

 طورب کهست خدا و هستي به نگاه نوع دينمايم يضرور دوره هر در انسان کنش

   .دارد ريثأت جامعه در انسان رفتار بر ميمستق

 يقيعم رابطه و ريثأت و معاصر دوره در يگفرهن نيب شناخت ضرورت به توجه با

 يرفتار و يفکر يمبان شناخت است، داشته وجود انيرانيا و انيوناني نيب که

 اين بر .باشد داشته يديکل نقش يفرهنگ رابطه نيا يبررس در توانديم انيوناني

 يبررس به انيوناني يرفتار و يفکر يمبان شناخت جهت در نوشتار حاضر ،اساس

 و خدا به يونانيان نگاه خاص بطور و آنها يفکر مباني و اسانهنش يهست هنگا نوع

 مبنا نيا بر و است پرداخته يوناني انسان كنش و رفتار در نگاه نوع اين ثيرأت و نفس

                                                           

  hasanifar@lihu.usb.ac.ir ؛)سنده مسئولينو(ستان و بلوچستانيدانشگاه س يار گروه علوم اجتماعياستاد .١

  sajjadchitfroush65@yahoo.com   ؛)ع(حسين استاديار گروه معارف سياسي اسلام دانشگاه جامع امام .٢
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 مورد يريتفس روش با افلاطون و سقراط هومر، يعني يوناني دوره انديشمند سه

  .است گرفته قرار بررسي

 دوره هر شمندانياند ريثأت با خدا به انيوناني نگاه دهديم نشان قيتحق جينتا

 گريهمد از يجهت از افلاطون و سقراط هومر، نگاه که يبطور، بوده متفاوت

 يبشر قهرمانان بسان انيخدا ،يهومر يياسطوره نگاه در .است کيتفک قابل

 خدا ،سقراط نگاه در اما ،هستند انسان با معامله در و يانسان صفات يدارا

 با مونهايدا قيطر از و بوده هاسانان ييراهنما و تيهدا دنبالب که است يموجود

 د،يگرايم وحدت سمتب انيخدا تکثر که افلاطون تفکر در .دارد ارتباط مردم

 يقانونگذار يمبنا و سرنوشت که است يمتعال يموجود ر،يخ دهيا بعنوان خدا

  .رديگيم قرار انسان ياجتماع و يفرد يزندگ در

  انسان خدا، افلاطون، سقراط، هومر، يونان، :اه دواژهكلي

*      *      * 

  مقدمه

 ربازيد از که است يمسائل جمله از ،او با انسان رابطه و خدا از انسانها تصور
 تفکر شناخت يبرا ،اساس نيا بر .است داشته مشغول خود به را شمندانياند ذهن

 به ديبا زيچ هر از قبل ان،يوناني و انيرانيا يخيتار رابطه ضرورت سببب يوناني
   .پرداخت انسان با رابطه نوع و خدا از انيوناني شناخت

 منظر از و مختلف يها هدور در و نبوده کساني شهيهم يوناني تفکر در تصور نيا
 از او با انسان رابطه و خدا مورد در که يطور به است بوده متفاوت مختلف، متفکران
 له،ئمس نيا بر تمرکز با نوشتار حاضر .دارد وجود يبارز يفاوتهات افلاطون و هومر منظر
  .است پرداخته او با انسان رابطه و خدا به باستان يونانيان نگاه نوع يبررس به

 با آن رابطه و خدا باب در ييونان تفکر يخيتار ريس بررسي به اساس اين بر
 وناني متفکر سه مسئله، اين فهم يبرا و است شده پرداخته يانسان يرفتارها
 در آنها دگاهيد و گرفته قرار توجه مورد افلاطون و سقراط هومر، يعني کيکلاس
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  ...شناسي عقلانيت دو حكيم رازي  گونه ؛مهدي گنجور

 

  ����� ������ دو ��
	 راز� ���
��د«���� �  راز�  ا,���+	» ������ و*��(�« ز)"ی�� راز� &� » ��$#"ا!�  �د�

  ∗مهدي گنجور

  چکيده 

يا بتعبيري، گستره و کارکرد » باوردينداري وحي«و » خردورزي فلسفي«نسبت 

از عقل در نسبت با وحي و سهم آن در هدايت و سعادت انسان، همواره يکي 

حاضر با رويکردي  نوشتار. هاي انديشمندان مسلمان بوده استمهمترين دغدغه

ورزي محور و روش توصيفي ـ تحليلي، با بررسي دو سنخ متفاوت از انديشهمسئله

و ابوحاتم ) ق.هـ ۳۱۳.م(فلسفي و ديني دو حکيم ايراني محمد بن زکرياي رازي

تلاقي دو جريان فکر فلسفي و  ، به تبيين نحوة)ق.هـ  ۳۲۲.م(عبدالرحمن رازي

اهميت اين پژوهش از . انديشه کلامي در قرن چهارم هجري پرداخته است

ورزي، رابطه بين گونة اين دو سنخ از انديشهآنروست که در تناظر و گفتمان نزاع

  .عقل و وحي و نيازهاي متقابل فلسفه و دين به هم بهتر آشکار ميشود

انديشمند و تبيين آراء و مواضع آنها در مسئله  شناسي عقلانيت اين دوگونه

تساوي عقل در ميان انسانها و سهم خردورزي در  عقل و وحي، تساوي و عدم

هاي پژوهش  شناسي اين دو حکيم رازي، از مهمترين مسائل و يافتهسعادت

  .حاضر محسوب ميشود
                                                      

  m.ganjvar@ltr.ui.ac.ir ؛ار گروه فلسفه و کلام اسلامی دانشگاه اصفهانيداستا ∗
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رازي،  عقلگرايي خودبنياد، عقلانيت وحياني، محمد بن زکرياي 
 ابوحاتم رازي، سعادت

*      *      *

 

ماجراي تقابل عقلانيت فلسفي با خردورزي ديني در جهان اسلام، پيوسته اما 
کمابيش و با شدتّ و ضعف مطرح بوده است. اين ماجرا گاهي معلول تعصبات ديني 

ه در اصحاب نقل و گاهي ناشي از افراط و غرور ارباب عقل بوده است؛ به طوري ک
آميز را برابر يكديگر موضع گرفته و راه هرگونه صلح و آشتي و گفتمان مسالمت

اند. در اين ميان، برخي از انديشمندان مسلمان در باب عقلگرايي فلسفي، مسدود شمرده
سخن به ميان آوردند. « شريعت عقل»شيوة افراط را پيش گرفته و بسان معتزليان از 

له کساني است که در اين راه گام برداشت و با ابراز محمد بن زکرياي رازي از جم
 (1)آميز در باب عقل و فلسفه، از حقايق ديني فاصله گرفت.سخنان تند و افراط

)نيرنگهاي پيامبران!( به محمدبن زکريا منسوب  مخاريق الانبياءکتابي با عنوان 
خته است. اما از آنجا که در آن به ردّ مسئله نبوت و معجزات پيامبران الهي پردا (3)است

که با تضعيف آموزه کلامي نبوت، اصل اعتقادي امامت نيز متزلزل ميشود، دانشمندان و 
متكلمان اسماعيلي بيش از همه درصدد ردّ و نقض زکرياي رازي برآمدند؛ از جمله 
ابوحاتم عبدالرحمن رازي، همشهري و معاصر محمدبن زکريا، در مباحثات فلسفي ـ 

 (3)به نقد ديدگاه وي پرداخت. ةاعلام النبواو در کتاب  کلامي خود با

گونه ميان دو انديشمند رازي از آن جهت حائز اهميت است که اين گفتمانِ نزاع

« خردورزي وحياني»و « عقلانيت خودبنياد»نوع برخورد و کيفيت تلاقي دو جريان 

ت و با توجه را در قرن چهارم هجري به روشني آشكار ميسازد. نظر به اين ضرور

محور، به بررسي تطبيقي به خلاء معرفتي موجود، نوشتار حاضر با رويكردي مسئله

وطن پيرامون عقل، کارآيي و قلمرو آن عصر و همآراء اين دو انديشمند هم

ميپردازد. تبيين مهمترين آراء و مواضع اين دو حكيم ايراني دربارة خردورزي و 
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  شناسي در فلسفه مصر باستان محمدحسين مددالهي، حسين زمانيها؛ تحليل مباني فلسفي انسان

 

 ��
�
 � � ��	
�  �
��� �����ن �����  ا���ن ��� ��
�� �  

  ٢هاين زمانيحس، ١يالهن مدديحسمحمد
  دهيکچ

، با فرهنگ لاديقبل از م ش از ظهور تالس در قرن ششمياز مدتها پان يوناني
ات بهره ياضيخصوص در حوزه رک داشته و از دانش آنها بينزد ييمصر آشنا

دهد که تالس از ير نشان ميز مطالعات اخين فلسفه در حوزه. اندفراوان برده
خود متأثر از  يک با تفکر مصر باستان آشنا بوده و در مباحث فلسفينزد
 يريگ رغم بهرهان باستان بيدر تفکر مصر. بوده است ان باستانيمصر يها شهياند

 ياز تفکر فلسف ييها ، رگهيق جهان هستين حقاييل و تبيتحل يها برا از اسطوره
همچون  يدر تفکر مصر باستان در مباحث. شوديده ميز ديخاص آن ن يبه معن
 ياز تفکر ناب فلسف ييها رگه يشناس جامعه و انسان است وي، سيشناس يهست

شکل  »مآت«ق و ذو ابعاد يکه بر محور مفهوم عم يتفکر ؛شوديمشاهده م
است و جامعه ينظم، در عرصه س يبمعنا يشناس يمآت در عرصه هست. رديگيم
در . است يو درست يراست يبمعنا يشناس عدالت و در عرصه انسان يعنابم

اند که وجود  دهين عقيان باستان بر ايبطور خاص مصر يشناس عرصه انسان
 يراتب نوعن ابعاد و مين اياست که در ب يي گانه ابعاد و مراتب نه يانسان دارا

ن ين مراتب و بخصوص آخريآنچه باعث ظهور تام ا. وحدت حاکم است

                                                 
 mytkod@gmail.com؛ فلسفه و حکمت اسلامی دانشگاه شاهد دانشجوی کارشناسی ارشد.  ١
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ت از مآت يتبع ،انسان است يشه و بتبع آن جاودانگيتفکر و اند يعنيمرتبه آن 
و  يشناس ن انسانيشان بيا ،ن شکليبد. است ين حاکم بر نظام هستيا قواني

  . کننديجاد ميک اينزد يخود ارتباط يشناس يهست

  يشناس ، انسانمآت، يشناس يهستونان، ي فلسفهباستان، فلسفه مصر  :هادواژيکل

*      *      *  

  مقدمه

 ينگرش علم ينوع يشود که سرچشمه فلسفه بمعناين گمان ميشتر چنيامروزه ب
. ونان باستان استيز، يو رازآم يي ها در مقابل نگرش اسطوره دهيبه پد يو عقلان
 يايدر سواحل آس ١ايونيدر ا لادياز م شيباستان در حدود شش قرن پ ونانيفلسفه 

ونان يفلسفه  )١(.ظهور کرد ،بودونان ياز مستعمرات  ير بخشر که در آن روزگايصغ
ن دوره با يا. افتيدست  يريچشمگ يشرفتهايپ لاد بهيش از ميدر قرن چهارم پ
 )٢(.روديبشمار م ،وناني ةفلسف ييشکوفا ةدور  و ارسطو  ، افلاطونحضور سقراط

 شرق و آن در رثاآز ياست که امروزه ن يي جهان بگونه ير علمين دوره در سيا شنق
 ،مذکور سيرونان با تفاي ةفلسف عموماً. شوديمشاهده م ،ژه در حوزه فلسفهيغرب بو

ن تمدن بزرگ ياول ،استانونان بيرود، لکن تمدن يخ بشر بشمار مين فلسفه در تارياول
چ يد و هتنگاتنگ با تمدن دار يت ارتباطيو از آنجا که فلسفه و عقلان ستين يبشر

توان ادعا کرد که ي، مرديگيشکل نم يو فلسف يعقل يها پشتوانهبدون  يتمدن بزرگ
از تفکر  ييها ونان ما با رگهيش از يست و پين فلسفه نيونان باستان اوليفلسفه 
ک ي ن صرفاًيالبته ا. مين از جمله تمدن مصر باستان مواجهيشيپ يدر تمدنها يفلسف
اشاره خواهد  ابه آنه ليذ درکه  يخيمطالعات تار يبلکه برخ ،ستيه نيپا يب يادعا
   .است اين مطلبد يمؤ ،شد
ن تمدن در يا. است ونان باستان، تمدن مصر باستانيش از يبزرگ پ ياز تمدنها يکي
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particularly the last grade called thought, and, thus, Man’s eternity, is 

following ma’at or the laws governing the order of being. Accordingly, 

they establish a tight relationship between their ontology and 

anthropology. 

 

 

Key Terms 

ancient Egyptian philosophy Greek philosophy 

ontology ma’at 

anthropology 
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An Analysis of the Philosophical 

Principles of Anthropology in Ancient 

Egyptian Philosophy 

Mohammad Hossein Madad Elahi1 and Hossein Zamaniha2  

The Greeks were familiar with Egyptian culture long before 

Thales in the 6
th

 century BC and greatly benefitted from their teachings 

particularly in the field of mathematics. Recent studies in the realm of 

philosophy also indicate that Thales had a thorough knowledge of 

ancient Egyptian philosophy and was influenced by it in developing his 

own philosophical views. In ancient Egyptian philosophy, in spite of 

resorting to myths in order to analyze and explain the truths of the 

world, there are also some traces of philosophical thought in its 

particular sense. For example, there are some traces of pure 

philosophical thought in the realms of ontology, politics, sociology, and 

anthropology. This kind of philosophical thought is formed based on the 

profound and multi-dimensional concept of ma’at. This word means 

order in the field of ontology, justice in the field of politics and sociology, 

and honesty in the field of anthropology. Within the domain of 

anthropology, ancient Egyptians specifically believed that Man’s 

existence has nine grades and dimensions which enjoy a kind of unity 

among themselves. What has led to the final emergence of such grades, 

                                                
1. MA student of Islamic philosophy and wisdom, Shahed University, Tehran, 

Iran, mytkod@gmail.com 
2. Assistant Professor, Islamic Philosophy and Wisdom Department 
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Typology of Rationality in Two 

Philosophers: Confluence of Zakariya  

al-Razi’s Autonomous Rationality and Abu 

Hatam al-Razi’s Revealed Rationality 

Mahdi Ganjvar∗   

The relationship between “philosophical rationality” and 

“revelation-oriented religiosity” or, in a sense, the domain and functions of 

reason in comparison to revelation and its role in guiding human beings 

and leading them toward happiness has always been one of the most 

important issues occupying the minds of Muslim thinkers. Following a 

problem-centered and descriptive-analytic method, the present paper 

examines two different methods of philosophical and religious rationalities 

practiced by two Iranian philosophers, Muhammad Ibn Zakariya al-Razi 

(died in 313 AH) and Abu Hatam Abdul Rahman Razi (died in 322 AH). It 

also explains the quality of the confluence of the two philosophical and 

kalami trends of thinking with each other in the 4
th
 Hijri century. The 

significance of this study lies in the fact that it clearly infers the relationship 

between reason, revelation, and mutual needs of philosophy and religion for 

each other from the confrontational debates between these two methods of 

rationality. The most important findings of this study are related to the 

typology of the rationality of these two thinkers and their standpoints 

regarding the problem of reason and revelation, equality and inequality of 

reason among people, and the role of rationality in their views of happiness. 

 

Key Terms 
autonomous rationality revealed rationality 
Muhammad Ibn Zakariya al-Razi Abu Hatam al-Razi 
happiness 
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In Homer’s mythical view, Gods are like human heroes with human 

attributes and in transaction with human beings. However, in Socrates’s 

eye, God is a being who guides human beings and communicates with 

them through demons. Finally, in Plato’s philosophy, where polytheism 

moves toward monotheism, God, as the Idea of Good, is a transcendent 

Being who determines Man’s destiny and promulgates laws for their 

individual and social lives. 

 

Key Terms 

Greece Homer 

Socrates Plato 

God Man 
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The Relationship Between Gods and Man 

in Greek Philosophy 

Abdolrasool Hasanifar1 and Sajjad Chitforush2  

Man’s behaviors and acts in each period are directly influenced by 

the ontological views and philosophical and religious principles of that 

period. Therefore, in order to understand the nature of such behaviors and 

acts, one might initially learn about the dominant ontological and 

epistemological principles of the time. One of such principles which is 

necessary for understanding human behavior and acts in each period 

pertains to the prevailing view of being and God, which directly affects 

one’s conduct in society. Given the necessity of cross-cultural knowledge 

in the contemporary era, the profound relationship between the Greeks 

and Iranians, and its effects on different aspects of their thoughts, the 

knowledge of the Greeks’ philosophical and behavioral principles could 

play a key role in the study of this cultural relationship. Accordingly, the 

present paper investigates the ontological views of the Greeks, their 

philosophical principles and, particularly, their views of God and the soul 

and the effect of such views on their behaviors and acts. In doing so, the 

authors have examined the ideas of three thinkers of the Greek era, 

namely, Homer, Socrates, and Plato, following an interpretive method. 

The results of this study indicate that the Greeks’ view of God in each 

period changed under the influence of the views of the thinkers of the 

time. In fact, Homer, Socrates, and Plato held distinct ideas in this regard. 
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acknowledged the centrality and immobility of the Earth and believed 

that heaven and, following it, the Sun, and other stars have a spinning 

motion through the balance of the components of the hyle and the 

vacuum within them. He considered the world to have been originated 

and agreed with the possibility of existence of other worlds. Finally, Razi 

explained vacuum and plenum in the mould of the concept of an infinite 

universal place which is independent of the world and also introduced 

beyond this place as space.  

 

Key Terms 

Mohammad Ibn Zakariya Razi cosmology 

five-fold pre-eternals apriorism 
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Cosmology of Muhammad Ibn Zakariya 

al-Razi 

Iraj Nikseresht1, Rasool Jafarian2, and Abdullah Farrahi3  

In his search for the essence of being, following an aprioristic 

approach, Razi believed in the five-fold substances of Necessary Being 

(Creator), rational soul, hyle (matter), absolute time (perpetual duration), 

and absolute place (vacuum). When explaining the process of creation 

through the four pre-eternal things alongside God, he justified the role of 

God’s Will in the process of creation by highlighting the role of the soul’s 

ignorance in its tendency for matter. He also demonstrated that the world 

was created at God’s will and not by nature. In his view, it is only Man 

who can liberate the soul from the pains and calamities of matter through 

the mediation of the intellect and lead it towards happiness and salvation. 

However, the difference is that the soul will not have any desire for 

matter. Razi believed in the possibility of corruption and change in bodies 

and, as a result, in the world of creation, even if the bodies are of an 

earthly or heavenly nature. He maintained that bodies consist of hyle and 

vacuum and emphasized that substances enjoy volume and are pre-

eternal. Accordingly, he agreed that particles are infinite in number and 

composite in nature and disagreed with creation out of nothing. In his 

view, the qualities of four-fold elements and heavenly spheres, such as 

lightness and heaviness, brightness and darkness, and softness and 

hardness, depend on the mass and number of the vacuum-like 

components that penetrated the substances of hyle. At the same time, Razi 
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history of metaphysics and other philosophical and empirical sciences. 

The rise of subject and its transcendental nature would have also been 

impossible without considering the history of philosophy and sciences 

and following a historical approach regarding systematic human sciences. 

However, Kant did not deal with the history of philosophy by itself; 

rather, he focused on the history of philosophical studies. Moreover, even 

at this point, the relation of the history of philosophical studies or a 

historical approach to the definition, restriction, and specification of 

subject is not of a constitutive knowledge-producing type; rather, it can 

be of a regulatory functional type. The history of philosophical studies 

could function as a guiding principle for philosophical understanding and 

work and highlight the signs and traces of the subject. Nevertheless, it 

cannot, by itself, define or create the subject, for Kantian subject has a 

historical aspect but is not a historical entity. In other words, the subject 

is a historian, perspectivist, and history-bound but is not of a historical 

nature. The history of philosophy is the occurrence condition of the subject 

and not its transcendental condition. The transcendental conditions of the 

subject are internal and included in its definition rather than being external, 

historical, and accidental. The present paper examines Kantian views of the 

history of philosophy in order to reveal this neglected and hidden aspect of 

his philosophy. In doing so, it explores some problems such as the meaning 

and definition of history of philosophy, history of interest in philosophy, 

end of history of philosophy, difference and similarity between history of 

philosophy and history of science, classification of history of philosophy, 

the relationship between philosophy and history of philosophy, the 

relationship between the philosophy of history and history of philosophy, 

and the like from Kant’s point of view. 

 

Key Terms 

history of philosophy Kant 

mentality of history of philosophy subject and history of reason 

meaning and definition of history of philosophy 

types and dimensions of history of philosophy  
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Kant and History of Philosophy: 

Perspectives and Main Points 

Masoud Omid∗   

Investigating the history of philosophy and philosophers’ views of 

it are of great significance because the most important source of 

philosophy and philosophizing is the same field of the history of 

philosophy. The trend of modern philosophy, whether in the mould of 

rationalism or empiricism, has generally been developed without 

acknowledging the need for history of philosophy, without making it the 

center of discussion, and without having a particular historical 

perspective in this respect. For example, in order to develop his 

philosophy, Descartes merely focused on the thinker’s capacity and the 

endless world. Empiricists have also tried to have a share of the 

knowledge of human nature and the world of qualities and quantities 

through experimentation. However, when it comes to Kant, at the 

beginning of his book, Critique of Pure Reason, he focuses on the 

possibilities of human knowledge, while he finishes this work with a 

section entitled “History of Pure Reason”. Even the opening section and 

some of his words in his Prolegomena to any Future Metaphysics reflect 

certain perspectives and points concerning the history of philosophy. 

Therefore, it can be said that he was, to some extent, interested in the 

history of philosophy and even believed that he owed the development 

and consolidation of his philosophy to perceiving the nature and history 

of metaphysics and the related sciences and teachings. Kant found out 

that it would be impossible to understand the nature of philosophy or 

conduct philosophical inquiries and discoveries without first studying the 
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A Comparative Analysis of Heraclitus’ Flux, 

Parmenides’ Stability, and Plato’s Ideas  

Reza Bazeli1 and Mahdi Monfared2  

The issue of ontology and the problem of authentic and unauthentic 

types of being have always been debated by philosophers since the time 

of ancient Greece until now. Among Greek philosophers, Heraclitus, 

Parmenides, and Plato enjoy particular significance because of their 

particular theories. Heraclitus believed in flux and everlasting change of 

things and denied stability in being. By contrast, Parmenides denied change 

and believed in stability and unchangability in being. These two opposite 

theories were later reformulated in Plato’s theory of Ideas. He developed 

his particular theory by benefitting from these two theories and employed 

Heraclitus’ continuous flux in the world of sensibles and Parmenides’ 

stability of being in the world of Ideas. The present paper comparatively 

examines the problem of existence from the viewpoint of these three 

philosophers in order to clarify Plato’s agreement with his two predecessors. 

A comparison of the ontological views of these three Greek philosophers 

revealed that Parmenides’ theory of stability (way of truth) and Heraclitus’ 

theory of unity can be matched with Plato’s world of Ideas. Moreover, the 

writers conclude that Heraclitus’ theory of flux and Parmenides’ ways of 

inquiry are compatible with Plato’s world of sensibles. 

 

Key Terms 

Heraclitus Parmenides 

Plato flux 

fixed being theory of Ideas 
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However, the truth is that Aristotle never made any explicit reference to 

any of the claims made by Aquinas. Rather, the idea of God’s being 

above perfection and pure good, in the sense that Pure Perfection 

embodies all perfections of finite things, is among Ibn Sina’s 

achievements and innovations in theological discussions. In fact, Ibn 

Rushd’s words in this regard explain Ibn Sina’s theories although he 

wrote them in his commentaries on Aristotle’s words. 

 

Key Terms 

analogical theology causality 

perfections of cause and effect causal priority 
A Beyond-Perfection Being Aquinas 
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Aristotelian and Avicennan Background 

of the Principles of Analogical Theology of 

Thomas Aquinas  

Mohammad Mahdi Gorjian1 and Mojtaba Afsharpour2 

Given its emphasis upon the text of the Holy Scripture, Thomas 

Aquinas’s theory of analogical theology is one of the most influential and 

multi-faceted theories regarding the knowledge of God and analysis of 

His names and attributes. Aquinas’s main purpose in discussing this issue 

in both of his great works, Summa Theologia and Summa Contra 

Gentiles, was to predicate the perfectional attributes of all creatures, 

including human beings as the most perfect of them, on God. He believed 

that this is possible by employing an analogical method of predication as 

opposed to equivocation and unequivocation. In this way, he attained a 

knowledge of the names and attributes of the Truth that enabled him to 

leave the negative theology of the Middle Ages behind and, in this way, 

avoid the trap of assimilating the Truth to the created. The essential 

element of Aquinas’s analogical theology is the “principle of the 

perfections of cause and effect”. The perfections of effect have an apriori 

supreme presence in the cause. There are two other principles in his 

works called the “argument of degrees of perfection” and the “principle 

of the priority of cause to effect”. He insists on attributing all these three 

principles to Aristotle and Ibn Rushd in order to introduce his own 

analogical predication as being rooted in Aristotle’s philosophy. 
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